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REFERENCIA: )
LICITAGAO CONCORRENCIA N° 22/2013

Prezados Senhores:

AC KAR TRANSPORTE DE CARGAS E DESCARGAS LTDA. — ME, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n° 08.650.837/0001-98, com sede
e foro na Comarca de Gaspar — SC, especializada na prestagcdo de servico de
guincho, reboque e auto socorro rodoviario, participante do processo licitatério,
CONCORRENCIA n®_22/2013, representada por seus administradores abaixo
firmados, vem, respeitosamente, a presenga de V. Senhoria, com fulcro no art. 109,
inciso |, alinea “a” da Lei 8.666/93, tempestivamente, apresentar:

RECURSO ADMINISTRATIVO

!"9

contra a decisdo dessa digna Comissdo de Licitagdo que julgou habilitada a Iicita\te/'\?
SERVICO DE ESTACIONAMENTO E GUINCHO VIDEIRA EIRELI - ME, bem cor:%ﬁ(\

ndo verificou algumas exigéncias contidas no edital de licitagdo que nao foram
cumpridas por esta licitante e pelos licitantes ANTONIO LUIS MONDINI e VO
BRAULIO RESGATE LTDA apresentando no articulado as razbées de sua \./
irresignacao.
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| - DA SINTESE DOS FATOS

1.  Conforme determinou o edital de licitagdo, na data de 01 de abril de 2013, as
09h30min, houve na sede do Govemno Municipal de Gaspar a abertura dos
envelopes de habilitagdo referente a licitagdo n° 22/2013, na modalidade de
concorréncia.

2. Participaram do certame 4 (quatro) empresas, entre elas a ora Recorrente,
sendo que apenas uma foi “...habilitada por cumprir todos os itens do edital’, qual
seja, a empresa SERVICO DE ESTACIONAMENTO E GUINCHO VIDEIRA EIRELI -
ME, entretanto, ao arrepio das normas editalicias, conforme restara demonstrado.

Il - DAS RAZOES DA REFORMA

i — ndo atendimento do item 7.2.2, alinea “c” (apresentacdo de indices

contabeis)

3. De acordo com edital da licitagdo em apreco, estabelecido ficou, entre outras
condigées de participagao, que as licitantes deveriam apresentar CALCULO DOS
INDICES CONTABEIS, conforme alinea “c” do item 7.2.2 do edital.

4.  Estes indices demonstram a liquidez e 0 indice de endividamento das licitantes,
sendo que, o ILG - indice de Liquidez Geral e o ILC — Indice de Liquidez Corrente
deveriam ser maior ou igual a 1 (um), bem como o indice de Endividamento Geral
deveria ser menor ou igual a 1 (um).

a) Ndo cumprimento da exigéncia pela licitante SERVICO DE
ESTACIONAMENTO E GUINCHO VIDEIRA EIRELI - ME. LTDA

5. Supondo ter atendido tal exigéncia, a proponente SERVICO DE
ESTACIONAMENTO E GUINCHO VIDEIRA EIRELI — ME. LTDA, apresentou o
referido calculo (fl. 329 do processo licitatério), indicando o indice de 1,0 (um virgula
zero), conforme determinava o edital de licitagao.

6. Ocorre que o referido célculo apresentado pela empresa habilitada encontra-se
incorreto, pois o resultado da divisdo dos valores € igual a 0,9 (zero virgula nove) e
ndo a 1,0 (um virgula zero) conforme erroneamente arredondado para cima.
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7. Conforme extraido do documento apresentado pela propria licitante habilitada
(fl. 329), os valores a serem divididos s&o os seguintes: 0
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ILG =107.310,92 + 0,00=107.31092 =10
43.370,98 + 66.827,71 = 110.198,69 .
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8. O calculo a ser realizado ndo & complexo, mas sim uma simples conta basica
de matematica para identificar que a divisdo de R$ 107.310,92 por R$ 110.198,69,
de 0,973794879.

9. Outra regra determinada pelo edital de licitacdo é de que: “Para efeito de
célculo, serdo consideradas as duas primeiras casas decimais, desprezando-
se a terceira e subsequentes’.

10. Assim, temos que o resultado do indice de liquidez geral — ILG é de 0,9 (zero
virgula nove) e n&o 1 (um ) ou maior que 1 (um) conforme exigido pelo edital.

11. Para que nao paire nenhuma duvida, € importante esclarecer que o edital ainda
prevé que:

“Somente serdo habilitados no certame licitatério os proponentes que
obtiverem os seguintes indices:

ILC>ou=1 ILG>ou=a1 IEG<ou=a1’
Grifo nosso.

12. Assim, estara habilitada neste quesito, a empresa que tiver o indice de Liquidez
Geral — ILG maior ou igual a 1, 0 que ndo é o caso da empresa SERVICO DE
ESTACIONAMENTO E GUINCHO VIDEIRA EIRELI — ME. LTDA.

13. A Comisséo de Licitagdo, sem maiores consideragdes, acabou por aceitar este
estapafirdio célculo, reputando cumprida a exigéncia de que se cogita.

14. Essa atitude é manifestamente ilegal, 2 medida que, por O6bvio, foi
realizado um calculo de forma errada, visando cumprir determinada norma,
devendo ser revisto o ato administrativo e inabilitar também a licitante
SERVIGO DE ESTACIONAMENTO E GUINCHO VIDEIRA EIRELI - ME. LTDA.

15. Além do mais, o referido documento n&o foi assinado por profissional
habilitado, qual seja, o Contador da licitante.

b) Ndo cumprimento da exigéncia pelo licitante ANTONIO LUIS MONDINI
GUINCHO - ME

16. Por sua vez, o licitante ANTONIO LUIS MONDINI GUINCHO — ME, em
pese tenha apresentado documento denominado “Calculo dos Indices com Base no <
Balango Patrimonial de 31/12/2012" (fl. 297), nédo realizou e demonstrou de que\‘9
forma chegou ao resultado apresentado, informando apenas alguns numeros, bem

como os indices exigidos.
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17. Ora, o que se exige por conta do edital de licitagcao é efetivamente um calculo
que demonstre a saude financeira da empresa e n&o apenas meros numeros
jogados aleatoriamente.

18. Simplesmente foi apenas realizada uma copia do Balango Patrimonial, sem que
houvesse efetivamente o calculo solicitado e exigido pelo edital.

19. No item 7.2.2, ndo se exige apenas a reproducéo de numeros constantes no
Balango Patrimonial, mas sim, a realizagdo do calculo, o que efetivamente nao
ocorreu.

20. Portanto, a inabilitacdo da empresa ANTONIO LUIS MONDINI GUINCHO -
ME, além de ndo ter apresentado a certiddo de débitos trabalhistas, deve ocorrer
também pela falta de apresentacdo do calculo dos indices contabeis.

21. Além do mais, o referido documento também nao foi assinado por profissional
habilitado, qual seja, o Contador da licitante.

c) Ndo cumprimento da exigéncia pelo licitante vO BRAULIO RESGATE LTDA.

22. Por sua vez, a licitante VO BRAULIO RESGATE LTDA, também nao atingiu os
indices contabeis suficientes, exigido pelo edital licitatorio.

23. Verifica-se pela apresentacao do calculo dos indices contabeis a fl. 356 (ano de
2011) e fl. 361 (ano de 2012), que os mesmos estdo muitos abaixos em relagao aos
exigidos.

24. No ano de 2011 (fl. 356) o indice de Liquidez Geral — ILG e 0 indice de Liquidez
Corrente — ILC, que deveriam ser igual ou maior que 1 (um), foi de apenas 0,07
(zero virgula zero sete), enquanto que o indice de endividamento geral — IEG que
era para ser igual ou menor que 1 (um), se quer foi apresentado.

25. Ja no ano de 2012 (fil. 361) o indice de Liquidez Geral — ILG e o indice de
Liquidez Corrente — ILC, que deveriam ser igual ou maior que 1 (um), foi de apenas
0,24 (zero virgula vinte e quatro), enquanto que o indice de endividamento geral —
IEG que era para ser igual ou menor que 1 (um), se quer foi apresentado.

26. A Comissdo de Licitagdo, sem maiores consideragdes, acabou por aceitar este
estapafurdio calculo, reputando cumprida a exigéncia de que se cogita.

27. Essa atitude é manifestamente ilegal, 2 medida que, por 6bvio, n&o foi atingi
as emgencras contidas no edital licitatorio, devendo ser revisto o ato administrativo e
incluir na ja inabilitada empresa VO BRAULIO RESGATE LTDA o descumprimento

do item aduzido acima. \:




I.2 — NAO ATENDIMENTO DO ITEM 7.1, alinea “a” (Apresentacdo de
documentos originais ou autenticados)

a) Nao cumprimento da exigéncia pelo licitante ANTONIO LUIS MONDINI
GUINCHO - ME

28. Verifica-se a fls. 298 a 301 do processo licitatorio, que a licitante ANTONIO
LUIS MONDINI GUINCHO - ME, nao apresentou original ou cOpia autenticada,
conforme previsto no item 7.1, alinea “a” do edital.

29. Os documentos apresentados, quais sejam, termo de abertura e encerramento
do livro didrio e o balanco patrimonial foram fornecidos em cépia simples, quando o
certo seria o original ou no minimo cépia autenticada.

30. A comissdo ndo percebeu a falha e ndo inabilitou a licitante por este motivo,
devendo neste ato ser revisto o procedimento e incluir na inabilitagdo da empresa
ANTONIO LUIS MONDINI GUINCHO — ME o descumprimento deste quesito.

b) Nao cumprimento da exigéncia pelo licitante vO BRAULIO RESGATE LTDA.
31. Na mesma falha incorreu a licitante VO BRAULIO RESGATE LTDA.

32 Verifica-se a fls. 352 a 361 do processo licitatorio, que a licitante nao
apresentou original ou copia autenticada, conforme previsto no item 7.1, alinea “a”
do edital.

33. Os documentos apresentados, quais sejam, balangco patrimonial e
demonstracdo do resultado foram fornecidos em copia simples, quando o certo seria
o original ou no minimo copia autenticada.

34. A comissdo ndo percebeu a falha e néo inabilitou a licitante por este motivo,
devendo neste ato ser revisto o procedimento e incluir na inabilitagdo da empresa
ANTONIO LUIS MONDINI GUINCHO — ME o descumprimento deste quesito.

lil - DO PEDIDO

35. De sorte que, com fundamento nas razdes precedentemente aduzidas, requer-
se o provimento do presente recurso, com efeito para que seja anulada a decisao
em apreco, na parte atacada neste, declarando-se:

a) A licitante SERVICO DE ESTACIONAMENTO E GUINCHO VIDEIRA EIRELI
— ME. LTDA, inabilitada para prosseguir no pleito, por ndo ter atingido os
indices contabeis exigidos;
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b) A manutengdo da inabilitagdo da empresa ANTONIO LUIS MONDINI
GUINCHO — ME, incluindo também nos motivos os fatos de que o mesmo nao
apresentou o calculo dos indices contabeis, apresentou documento sem
assinatura do profissional habilitado, qual seja, Contador, bem como
apresentou copia simples os documentos carreados nas fls. 298 a 301;

c) A manutencdo da inabilitagdo da empresa VO BRAULIO RESGATE LTDA,
incluindo também nos motivos os fatos de que 0 mesmo ndo atingiu os
indices contabeis exigidos, bem como apresentou copia simples dos
documentos carreados nas fls. 352 a 361;

d) Outrossim, lastreada nas razdes recursais, requer-se que essa Comissao de
Licitagdo reconsidere sua decisdo e, na hipétese ndo esperada disso nao
ocorrer, faca este subir, devidamente informado, & autoridade superior, em

conformidade com o § 4°, do art. 109, da Lei n® 8666/93, observando-se ainda
o disposto no § 3° do mesmo artigo.

Nestes termos,

Pede e espera deferimento.

Gaspar-SC, 5 de abril de 2013
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Emolumentos: 2 Reconhecimento de firma auténtica R$ 4,60 | 2 Seio de Fiscalizaghio
Pago R$ 2,70 | Total R$ 7,20 | Reclbo N°: 158967,
Confira os dados do ato em http://selo.tjsc.jus.br/

Cou fé, Gaspar - 05 de abril de 2013

JULIO CESAR BRIDON DOS SANTOS JUNIOR - Tabelllic Substituto



